Piehled o stavu vefejnopravnich smluv na izemi DSO
Projekt ,,Posilovdni administrativni kapacity obci na bdzi meziobecni spoluprdce”. Registracni cislo
projektu: CZ.03.4.74/0.0/0.0/15_019/0003017
DSO: Severovychod
Pocet obci celkem: 42
Pocet obci I. typu: 39
Pocet obci Il. typu: 2
Pocet obci lll. typu: 1
Pocet obci, které pouze predavaji agendu prostiednictvim VPS : 39
Pocet obci, které pouze pfijimaji agendu prostfednictvim VPS: 1
Pocet obci, které prostiednictvim VPS agendu jak pfedavaji, tak pfijimaji: 2
1. Soucet vSech VPS, kterymi clenské obce DSO pfenaseji plsobnost
110

2. Kolika z téchto VPS je pfevadéna ptsobnost na obce, které nejsou ¢leny DSO?

3. Vycet VPS dle jednotlivych agend a jejich pocet na izemi DSO + uvedeni prevazujiciho
zpUsobu platby u kazdé agendy (pausalné/za pfipad/kombinace, beztiplatné)

X prestupky — 41 - kombinované
zapis udajl do IS — 25 - pfipad

X socidlné-pravni ochrana déti — 39 - kombinované
pozemni komunikace — 3 - pfipad
X evidence obyvatel — 2 - ptipad

[ elektronicka uredni deska -

[] elektronicka podatelna -

[ ochrana pfirody a krajiny -

[ stavebni urad -

[ dariova exekuce -

[ dalsi (uvedte):

4. Pocet VPS dle zplsobu platby

Pocet pausalnich: 4
Pocet za pfipad: 33
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Pocet kombinovanych: 73
Pocet bezuplatnych: -

5. Soucet rocnich plateb pripadajicich na vSechny VPS v daném DSO za rok 2019 (sectete dle
zaznamniku).

Soucet roénich éastek prispévku na vykon prenesené plisobnosti, o které vsechny élenské
obce DSO v disledku rozhodnuti o ,,odnéti“ pisobnosti pfisly — pro rok 2019 (sectete dle
zaznamnika).

Jejich suma.
Soucet roc¢nich plateb VPS: 326.370,- K¢
Soucet odnatych prispévkd: 0

Suma: 326.370,- K¢

6. U kolika obci rozhodl krajsky ufad, Ze v disledku neplnéni vykonu pfenesené plsobnosti
tuto plisobnost dané obci odnima (§ 65 zakona o obcich)? Kolikrat se to tykalo té které
agendy?

Pocet obci celkem: 0
Agendy: 0

O prestupky —

[] zapis udaja do IS -

[ socialné-pravni ochrana déti -
] pozemni komunikace -

[ evidence obyvatel -

L] elektronicka ufedni deska -
[] elektronicka podatelna -

[ ochrana pfirody a krajiny -
[ stavebni urad -

[ darfiovd exekuce -

L] dalsi (uvedte):

7. Procentualni shrnuti spokojenosti predstavitel vSech obci s nastavenim VPS (dle
zaznamniku).
odpovédélo 35 obci

SpiSe spokojeno - 43 % (15 odpovédi)
Spokojeno - 57 % (20 odpovédi)
SpiSe nespokojeno — 0 %
Nespokojeno —0 %
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8. Shriite Vase doporuceni pro obce na tizemi DSO. Jak se k témto doporucenim prevazné
stavi predstavitelé danych obci?

nemusite uvddét jména obci — staci pocet urcitého druhu doporuceni a uvedte, jak se k nim
predstavitelé obci prevdzné stavi (hodlaji prijmout/neprijmout).

vétsi informovanost o projednavanych prestupcich (pfed projednanim)

Platby za jednotlivé prestupky, povinnost platit za kazdého, kdo provedl prestupek bez moznosti
vymahani (pti nahlaseni prestupku vinik neni témér nijak potrestan, obec viak za néj musi poplatek
zaplatit = trest pro obec)

zjednodusit cely systém
9. Kolik uvazkl ufednika by s ohledem na rozsah postupované pusobnosti (VPS a rozhodnuti
o odnéti) u vsech obci bylo pro dané DSO (pro clenské obce) potieba

soucet kvalifikovanych odhadu predstaviteli obci podle vasich zaznamnikt

6,2 uvazku (soucet Ciselnych odpovédi, odpovédi jako nevim nebo nedokazu odhadnout nebyly
zahrnuty)

10. Kolik obci na Vasem tzemi by uvitalo institut sdileného trednika? Uvedte u jednotlivych
agend pocet obci, které by uvitaly jejich plnéni prostrednictvim sdileného urednika.

Kolik obci: 20
Soucet odpovédi obci u jednotlivych agend:

X prestupky — 11

X zapis Gdaji do IS—6
socialné-pravni ochrana déti - 11
X pozemni komunikace - 8
evidence obyvatel - 4

X elektronicka uredni deska - 4
elektronicka podatelna - 4
X ochrana pfirody a krajiny - 7
stavebni urad - 7

dariova exekuce - 6

dalsi (uvedte):

verejné opatrovnictvi—1

vodni hospodafstvi—1

11. Zprava o projednani tohoto Prehledu na setkani starosti
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Popiste, jaké zavéry vyplynuly z projedndni tohoto Prehledu na setkdni starosti. Jednd se
o0 obecné shrnuti projedndni Prehledu a jeho zdvéri. Podle projedndni odpovézte na
ndsledujici otdzky.

Existuji v DSO rozdily ve vysi poplatkd za stejné sluzby dle VPS (porovnate roéni poplatky u
obdobnych smluv dle zaznamnikd)?

L] ANO - &im je to zplGsobeno (stru¢né)?

X NE

Spocitejte, zda by pro dané DSO bylo financné vyhodnéjsi zavést institut sdileného ufednika, nebo
zachovat stavajici systém VPS. K tomu potiebujete porovnat personalni naklady na soucet tvazku
takového urednika na rok (bod 9 x rocni personalni naklady s ohledem na vase mistni
podminky/predstavitelny plat takového tGfednika) vs. roéni naklady na VPS a odinaté pfispévky
(suma v bodé 5)

Rocni persondlni naklady Suma plateb VPS a odnatych prispévk
480.000,- x 6 = 2.880.000,- K¢ 326.370,- K¢
(superhruba mzda)

Zavér ze setkani starostu (strucné):
Soucasné platby za VPS jsou vyhovujici, ndklady na sdileného urednika by se nevyplatily uz pfi
jednom uvazku.

Pokud v DSO prevaZuje zajem na zavedeni sdileného urednika, jaky systém financovani sdileného
urednika DSO by si vétSina obci pfedstavovala (srovnejte dle zaznamnikii a projednani na
setkani)?

L] prispévek dle velikosti obce = 2 zdznamy
O platba za tkon = 12 zaznami

[] kombinace = 1 zdznam

L] jiny:

Pokud v DSO pfevaZuje nezajem na zavedeni sdileného urednika, v c¢em starostové spatiuji
nevyhody tohoto institutu, resp. co je od toho odrazuje? Strucné popiste prevladajici nazory
(vyplyvajici ze setkani).

Popis:
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Jelikoz jste sledovali tudaje k 31. 12. 2019, mohlo v oblasti VPS ¢i odnimani pfenesené plisobnosti
KU v priibéhu roku 2020 dojit k zmé&nam. Pokud se tak stalo, shriite dle projednani na setkani,
k jakym a kolika zménam doslo (nap¥. zanik smluv, nové rozhodnuti o odnéti apod.).
Popis:
ke zméndm nedoslo

Co dalsiho vyplynulo ze setkani starostti ve vztahu k oblasti VPS? Popiste struéné

Popis:
k zavedeni zmén je potreba vice casu a zkusenosti
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